Kaupungin kirjaamoon 7.12.2021 saapunut asiakirja koskien teknisen lautakunnan 10.11.2021 kokouksen
kokousasioita 194 ja 209

Tekninen lautakunta 08.12.2021 § 243
795/00.02.02/2021

Yl6jarven kaupungin kirjaamoon on saapunut 7.12.2021 asiakirja otsikolla
"Qikaisuvaatimus Yl6jarven kaupungin tekniselle lautakunnalle 10.11.2021 § 194 ja §

209 mukaisissa asioissa.” Asiakirja on tdman pykalan oheismateriaalina.

Asiakirjassa on esitetty seuraavat vaatimukset:

" Allekirjoittanut kommandiittiyhtio Yl6jarven kaupungista vaatii etta Ylojarven
kaupungin tekninen lautakunta kumoaa kokouksessaan 10.11.2021 tekemansa
paatokset § 194 ja § 209. Pykalan 194 osalta vaaditaan kumoamista sen osalta kun
tekninen lautakunta on todennut lailliseksi oikeutuksensa vs,rakennuspaallikén
osallistumisoikeuden esittelija kokoukseen..

Pykalan 209 osalta vaaditaan siihen liittyvan paatoksen kumoamista johtuen esittelija
Hannu Heikkilan asemasta seka rakennuttajana ettd oman asiansa esittelijana.”

Asiakirjassa on esitetty vaatimuksille seuraavat perustelut:

"Ensinnakin todetaan,etta kyseessa ei ole hankintalain mukaisesta
oikaisuvaatimuksesta vaan kunnalliseen demokratiaan kuuluvasta kunnanjasenen
tekemasta oikaisuvaatimuksesta jota mahdollisuutta tekninen lautakunta ei ole
esittanyt muutoksenhakuohjeistuksessaan.

Teknisen lautakunnan kokous kutsussa ei ole mainittu etta kokouksessa tulee
esittelijana toimimaan kaupungin palveluksessa oleva rakennuttaja nimikkeella
toimiva virkamies. Kokouksen avaus kuuluu lautakunnan puheenjohtajalle.
Kokouksen poytdkirjan mukaan vs,kaupunkirakennejohtaja Nurmi on kokouksen
laillisuus

paatodsvaltaisuuskohdassa esittdnyt ja tuonut paatettavaksi etta tekninen lautakunta
paattaisi oikeuttaa vs,rakennuspaallikké Hannu Heikkilan osallistumaan esittelijana
lautakunnan kokouksiin.

Oikaisuvaatimuksentekija katsoo,etta kokouksessa on menetelty laillisuus ja
paatosvaltaisuuden osalta virheellisesti kun puheenjohtaja ei ole esittanyt kokouksen
esittelijaa vaan sen on tehnyt kaupungin virkamies jopa ennen kuin kokous on
puheenjohtajan toimesta todettu lailliseksi ja pdatosvaltaiseksi.

Vs kaupunkirakennejohtajalla ei ole teknisessa lautakunnassa sellaista asemaa etta se
han esittelee kokoukseen osallistuvien henkildiden valintaa.

Kokouksen poytakirjasta ei ole myodskaan ilmennyt etta esittelijat yleensa olsisivat
poistuneet kokouksesta esittamiensa paatoskohtien jalkeen.

On varsin epatavallista ja moraalisesti arveluttavaa jos lautakunnan kokouksessa on
lasna esittelijat koko kokouksen ajan varsinkin kun heilla ei ole paatdsvaltaa
asioissaan.

Pykéalan 209 oikaisuvaatimuksentekija toteaa,etta se ainakaan kokouksen 10.11.2021
paatoksista ei ole syntynyt laillisessa jarjestyksessa kun asian esittelija on valittu
sellaisen esityksentekijan toimesta jolla ei ole ollut oikeutta esityksensa tekoon.



Oheismateriaali

Esittelija

Paatosehdotus

Kyseisen esityksen vs.rakennuspaallikkd Heikkilan osallistumisoikeudesta on voinut
tehda ainoastaan kokouksen puheenjohtaja.

Koska kyseista esittelijaa ei ole oikeutettu laillisuusperiaatteella osallistumaan
kokoukseen on myds paatods § 209 kumottava kokonaisuudessaan.

Niilta osin kuin tekninen lautakunta tulisi hylkddmaan oikaisuvaatimuksen edes
osittain toteamme etta tulemme hakemaan muutosta paatdkseen hallinto-oikeus
kierrokselta.”

Kaupungin kirjaamoon 7.12.2021 saapunut asiakirja otsikolla ” Oikaisuvaatimus
Yl6jarven kaupungin tekniselle lautakunnalle 10.11.2021 § 194 ja § 209 mukaisissa
asioissa.”

Vs. Kaupunkirakennejohtaja
Tekninen lautakunta paattaa

1. todeta liitteena olevan kaupungin kirjaamoon saapuneen asiakirjan johdosta
seuraavaa:

Rakennuspaallikon viransijainen on maaratty vs. kaupunkirakennejohtajan
viranhaltijapaatokselld 7.10.2021 § 31. Rakennuspaallikon asema teknisen
lautakunnan esittelijana maaraytyy Ylojarven kaupungin hallintosddannon 131 §:n
nojalla. Siten vs. rakennuspaallikon toimiminen teknisen lautakunnan esittelijana
perustuu tehtyyn viransijaispaatokseen ja kaupungin hallintosdaantéon. Teknisen
toimialan vastuualuepaallikon lasnaolo toimielimen kokouksessa muidenkin kuin
esittelemiensa asioiden osalta ei ole lain, hyvan hallinnon taikka kaupungin
maaraysten tai ohjeiden vastaista. Teknisen lautakunnan kokous on ollut
kuntalaissa ja kaupungin hallintosdanndssa maaratylla tavalla laillisesti koolle
kutsuttu ja paatosvaltainen. Paatosvaltaisuuden toteaminen kuuluu toimielimen
puheenjohtajalle (Harjula & Prattala 2019, s. 706), kuten myos teknisen
lautakunnan kokouksen poytakirjasta ilmenee. Kokouksen laillisuuden ja
paatosvaltaisuuden toteamisen osalta ei ole kuntalain mukaista
muutoksenhakumahdollisuutta.

Teknisen lautakunnan paatoksessa 10.11.2021 § 209 on kyse julkisista
hankinnoista ja kdyttooikeussopimuksista annetun lain (1397/2016, jaljempana
"hankintalaki”) sdadetysta kansallisen kynnysarvon ylittdvasta hankinnasta. N&in
ollen paatosta koskeva muutoksenhaku poikkeaa kunnan yleisista
muutoksenhakumenettelyista ja maaraytyy kuntalain sijaan hankintalain
saannosten perusteella.

Hankintalain 145.1 §:ssa saddetdan, etta se, jota asia koskee, voi saattaa
hankintaa koskevan asian markkinaoikeuden kasiteltavaksi tekemalla valituksen.
Markkinaoikeuden toimivaltaan kuuluvaan asiaan ei saa hankintalain 163 §:n
nojalla hakea muutosta kuntalain (410/2015) nojalla. Kyseiseen paatokseen ei
nadin ollen ole, toisin kuin kaupungin kirjaamoon saapuneessa asiakirjassa on
esitetty, kuntalain mukaista oikaisuvaatimusoikeutta. Tama asia ilmenee myos
teknisen lautakunnan paatosta 10.11.2021 § 209 koskevista
muutoksenhakuohjeista.

Hankintalain 147.1 §:ssa on sdddetty, etta valitus on tehtava kirjallisesti 14 paivan
kuluessa siitd, kun ehdokas tai tarjoaja on saanut tiedon hankintaa koskevasta
paatoksesta valitusosoituksineen, jollei jaljempana toisin saddeta.



P3aatos

Hankintapaatds on toimitettu hankintalain edellyttamalla tavalla tarjoajille
17.11.2021. Nain ollen valitusaika teknisen lautakunnan paatoksesta 10.11.2021
§ 209 on paattynyt 1.12.2021. Paatoksesta ei ole jatetty maaraaikaan mennessa
valitusta markkinaoikeuteen. Mdardaikaan mennessa hankintayksikoélle ei ole
jatetty myoskaan hankintalain mukaista hankintaoikaisua. Nain ollen teknisen
lautakunnan paatos 10.11.2021 § 209 on lainvoimainen.

jattaa taman pykalan oheismateriaalina olevan, kaupungin kirjaamoon
saapuneen asiakirjan kuntalain mukaisena oikaisuvaatimuksena tutkimatta
tdman paatosehdotuksen kohdassa 1 selostetuin perustein,

todeta, ettd vs. rakennuspaallikon toimiminen teknisen lautakunnan esittelijana
perustuu kaupungin hallintosdannoén 131 §:3an. Vs. rakennuspaallikon
toimiminen teknisen lautakunnan esittelijana taikka hanelle myénnetty lasndolo-
ja puheoikeus teknisen lautakunnan kokoukseen ei saata teknisen lautakunnan
kokouksen laillisuutta tai paatdsvaltaisuutta kyseenalaiseksi

todeta edelld esiin tuoduin perustein, ettei saapuneella asiakirjalla ole vaikusta
teknisen lautakunnan p&aatoksen 10.11.2021 § 209 taytantéonpanoon.

Hyvaksyttiin paatosehdotuksen mukaisesti.



